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Italiani brava gente? Италијанске реакције на усташко насиље  

у Херцеговини 1941. године: случај Мостара и околине  
 

АПСТРАКТ: Перцепција Italiani brava gente („Италијани добар на-
род”) односно увјерење да су Италијани природно добри људи, 
настала је поређењем италијанских и њемачких војника током 
Другог свјетског рата. Многи историчари ову представу оспора-
вају указујући на италијанске ратне злочине. У том оквиру, ита-
лијанска реакција на усташко насиље над Србима и даље је пред-
мет супротних тумачења. Овај рад тежи да допринесе помену-
тим академским дебатама, преиспитујући италијанску улогу у 
једном конкретном и до сада недовољно истраженом контексту, 
односно у Мостару и околини током 1941. године. Чланак садр-
жи примјере италијанског спасавања Срба и Јевреја, ексхумације 
жртава, отварања претходно затворених српских цркава, уз ана-
лизу италијанске политике на овом простору. 
 
КЉУЧНЕ РИЈЕЧИ: Italiani brava gente, НДХ, усташе, Херцеговина, 
Мостар, Требиње, Невесиње, Билећа. 

 
Перцепција „Italiani brava gente” 
 
Перцепција Italiani brava gente – односно представа да су Итали-

јани природно добри и хумани – одржала се све до данас у многим дије-
ловима Херцеговине, упркос чињеници да ју је одбацио већи дио свјет-
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ске научне јавности. Ова представа је у великој мјери заснована на поре-
ђењима између италијанских и њемачких војника и официра током Дру-
гог свјетског рата, гдје су Италијани сматрани знатно хуманијима.1 

Перцепција Italiani brava gente, односно „Италијани добар на-
род” постојала је и током самог рата, између осталог и у контексту Бал-
кана. На примjер, италијански гувернер окупиране Црне Горе Пирцио 
Бироли рекао је својим војницима: „Ваша природа је блага и добра.” Па 
ипак, позивајући их да се жешће боре, он је такође упозорио да „бајка о 
добром Италијану мора нестати”2. Слично томе, британске власти су то-
ком 1943. године затвориле двојицу италијанских генерала, Тадеа Ор-
ланда и Паола Берардија. Генерали су били затворени у југоисточној Ен-
глеској, у вили Вилтон Парк, гдје су их током њихових међусобних раз-
говора прислушкивале британске обавештајне службе. Обојица су слу-
жили у Хрватској и поменули су разлоге италијанске заштите Срба. Ор-
ландо је приметио да су Срби „видјели нашу великодушност”, док је Бе-
рарди потврдио: „Ми смо били људи.”3  

Бројни историчари оспорили су вјеровања о спасилачкој или по-
зитивној италијанској улози, документујући ратне злочине које су они 
починили у различитим периодима.4 Због тога се представа о Италија-
нима као „добром народу” сматра превазиђеном у највећем дијелу науч-
не јавности. У том контексту вриједи поменути и истраживање Филипа 
Фокардија, који је анализирао интересе појединих италијанских центара 
моћи у обликовању наратива о „добром Италијану”. Фокради тврди да 
је Италији послије 1945. године било потребно дистанцирање од почи-
њених злочина, те су развили наратив утемељен на супротстављању сте-
реотипа о „добром Италијану” и „лошем Нијемцу”.5  

Међутим, у оквиру ове шире дебате о Италијанима као „добром 
народу”, италијанска реакција на усташко насиље над Србима још уви-

 
1 Filippo Focardi, Il cattivo tedesco e il bravo italiano. La rimozione delle colpe della seconda 

guerra mondiale (Bari: Laterza, 2013). 
2 Eric Gobetti, I carnefici del Duce (Bari–Roma: Laterza, 2023), 70. 
3 Amadeo Osti Guerrazzi, Noi non sappiamo odiare. L‘esercito italiano fra fascismo e demo-

crazia (Turin: UTET Libreria, 2010), 273. 
 Angelo Del Boca, Italiani, brava gente? Un mito duro a morire (Vicenza: Neri Pozza Edi-

tore. 2005); Gobetti, I carnefici del Duce. 
5 Focardi, Il cattivo tedesco e il bravo italiano. 
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јек је предмет супротстављених тумачења. Упркос постојању извора 
који указују на италијанске злочине у различитим крајевима разбијене 
Југославије,6 у српској и југословенској историографији италијански 
војници су представљени и као окупатори и као спасиоци.7 Тако, изме-
ђу осталог, Ерик Гобети критикује перцепцију Италијана као „доброг 
народа”, док је Милош Војиновић склонији навођењу хуманих дјела 
италијанске војске.8 Осим поменутих, многи други историчари анали-
зирали су реакције Италијана на усташко насиље над Србима износећи 
различите ставове.9  

Циљ овог рада јесте да допринесе поменутим академским деба-
тама, преиспитујући италијанску улогу у једном конкретном и до сада 

 
6 Архив Југославије, Државна комисија за утврђивање злочина окупатора и њихових 

помагача (110), фасц. 31.  
7 Miloš Ković, „From persecutors to saviours: the Italian occupation forces of the Second 

World War in post–1989 Serbian historiography”, Journal of Southern Europe and the 
Balkans 6, no. 2 (2004), 109–123. 

8 Gobetti, I carnefici del Duce, 67–73; Miloš Vojinović, „The Independent State of Croatia 
and the Ustasha Violence at the Crossroad of Italian and Vatican Documents”, in Pope 
Pius XII and the Challenge of Totalitarianism in Yugoslavia, 1941–1958, ed. Vojislav G. 
Pavlović (Belgrade: Institute for Balkan Studies, 2025), 155–183. 

9 Упоредити: Маssimo Bucarelli, „Disgregazione iugoslava e questione serba nella politica 
italiana”, in L’occupazione italiana della Iugoslavia 1941–1943, eds. Francesco Caccamo 
and Luciano Monzali (Firenze: Le Lettere), 34–35; Eric Gobetti, L’occupazione allegra, Gli 
italiani in Jugoslavia, 1941–1943 (Roma: Carocci editore, 2007), 63–64; Mila Mihajlović, 
Jugoslavija: april 1941–septembar 1943. Italijanski izvori: dokumenti o masakru Srba u 
Dalmaciji, Lici i Kninskoj krajini (Beograd: Udruženje srpskih izdavača, 2012); Bojan Di-
mitrijević, Ustaška vojska Nezavisne Države Hrvatske (Beograd: Institut za savremenu is-
toriju 2016), 86–89; Срђа Трифковић, Усташе. Балканско срце таме (Београд: Catena 
mundi, 2022), 220–231; Kоста Николић, Италијанска војска и четници у Другом 
свјетском рату у Југославији 1941–1943 (Београд: Институт за савремену историју, 
2009), 48–55; Sanela Schmid, Deutsche und italienische Besatzung im Unabhängigen Staat 
Kroatien: 1941 bis 1943/45 (Berlin–Boston: De Gruyter Oldenbourg, 2020), 151–153; 
Amir Obhođaš, Vojne operacije u istočnoj Bosni. Zima 1941./1942 (Zagreb: Hrvatski dr-
žavni arhiv, 2019), 38–41; Danilo Kovač, „Ustasha Violence against the Serbs and Jews in 
the summer of 1941: Insights from Vichy diplomatic documents”, Istorija 20. veka 42, no. 
2 (2024), 299–312; Danilo Kovač, „From Expansion to Retreat: The Causes of Italy’s Mi-
litary Withdrawal from Croatia in 1942”, Tokovi istorije 33, no. 3 (2025), 229–256; За де-
таљан опис и анализу италијанске улоге у старој Рашкој видјети: Милутин Живко-
вић, Стара Рашка под италијанском окупацијом 1941–1943, I–II, (Београд, Catena 
mundi, Институт за савремену историју, 2020). 
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недовољно истраженом контексту. У питању је италијанска реакција на 
усташке злочине у Херцеговини током 1941. године, са акцентом на де-
шавања у Мостару и Невесињу. Чланак је заснован на италијанским и 
хрватским војним и дипломатским изворима, те свједочењима очевида-
ца. Извори су укрштени у контексту у коме је то аутору било могуће. За 
израду овог рада кориштена су достигнућа српске и италијанске, а у не-
што мањој мјери хрватске и њемачке историографије.  

 
Судбина Херцеговине под италијанским и хрватским властима 
 
Привремене смјернице за подјелу Југославије, које је саставио 

сам њемачки вођа Адолф Хитлер, предвиђале су распарчавање и подјелу 
Краљевине Југославије, још током Априлског рата 1941. године. Између 
осталог, донијета је и одлука о формирању демаркационе линије која би 
дијелила италијанску и њемачку интересну сферу. Ова линија полазила 
је од дотадашње италијанско-југословенске границе, затим ишла сјевер-
но од Љубљане на рудник Литија према Самобору, Босанском Новом, 
Санском Мосту, сјеверно од Бугојна, јужно од Сарајева, те потом до При-
боја, Новог Пазара, источно од Приштине, Тетова према Охридском и 
Преспанском језеру. Сјеверно од те линије налазила би се њемачка, док 
би јужно била италијанска сфера утицаја, која би између осталог обухва-
тала и данашњу Херцеговину.10  

На тај начин током Априлског рата, а прије прецизнијих уговора 
о разграничењима, дијелове Краљевине Југославије су окупирале итали-
јанске трупе, те италијански војници долазе у Југославију у улози окупа-
тора. Ипак, постоје бројна свједочанства о коректном понашању итали-
јанских војника како према цјелокупном цивилном становништву, тако 
и према Србима. Нека од ових свједочанстава дали су локални станов-
ници, који су лично доживјели италијанску окупацију. Међу њима су 
Глишо Батало из Горњих Дуброва код Огулина, Татјана Вучић из Бугој-
на, Веселин Радечић из Шибеника.11  

 
10 Милан Гулић, Страдања мостарских Срба у Независној Држави Хрватској (Бео-

град: Свет књиге, 2018), 108; Детаљније о Априлском рату: Марко Б. Милетић, 
Априлски рат у Дравској и Хрватској бановини (Београд: Институт за савермену 
историју, 2020). 

11 Вељко Ђурић Мишина, Српски народ у НДХ. Нестајање под крижом, маљом и пе-
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Слична свједочанства сачувана су у контексту Херцеговинe. Го-
ворећи о кратком периоду италијанске окупације прије доласка усташа, 
Десимир Михић из Стоца препричао је епизоде које је лично видио и 
проживио. Михић је тврдио да је италијанска власт оставила дотадашње 
чиновнике, постављајући у појединим надлештвима своје комесаре. По 
његовим ријечима, „ред је био савршен, кретање је било слободно до 20 
часова увече, једино је било потребно да се за излаз из Стоца има потвр-
да италијанских војних власти”. Свједочио је да су Италијани прикупља-
ли оружје од народа, како од Срба тако и од осталих. По Михићевим ри-
јечима „понашање италијанског војника према цијелом становништву 
било је потпуно коректно. Ово стање које је било сношљиво трајало је 
до потписивања споразума о разграничењу између Италије и Хрватске, 
кад су Италијани предали цјелокупну власт у руке усташа”.12 

На сличан начин je Жарко Попара, грунтовничар из Билеће, упо-
редио италијанску и хрватску управу. Попара је тврдио да су италијанске 
трупе под командом пуковника Алесандра Лузана стигле у поменуто 
херцеговачко мјесто око 15. априла. Осврћући се на период италијанске 
владавине прије доласка усташа, Попара тврди да је свуда владао мир, те 
да су злочини почели чим су усташе стигле у Билећу. Стога не изненађује 
Попарина тврдња да су Срби потом тражили да се Билећа присаједини 
Црној Гори.13 

Поменути споразуми, који су између осталог значили италијан-
ско препуштање Херцеговине властима Независне Државе Хрватске 
(НДХ), јесу Римски уговори, потписани 18. маја 1941. године. Циљ ових 
уговора које су потписали хрватски и италијански вођа, Анте Павелић и 
Бенито Мусолини, био је уређивање италијанско-хрватских односа у 
многим сферама. Између осталог, Италија је анектирала готово цијелу 
Далмацију, која се називала Анектирана или Прва зона. Подручје Гор-
ског Котара, Лике, далматинског залеђа, већи дио Херцеговине и дијело-
ви јадранске обале са неким острвима – укључујући Паг – који су остали 

 
токраком. Књига 1: усташе (Београд: Вељко Ђурић Мишина, Удружење „Мост”, 
Скелани–Сребреница, 2025), 307.  

12 Исто, 306–307. 
13 Вељко Ђурић Мишина, Босна и Херцеговина, Саслушање српских избјеглица (Бања 

Лука–Нови Сад: Удружење архивских радника РС, Архив РС, Архив Војводине, 
2023), 51–52. 
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дио НДХ означено је као Друга зона. На тај начин Друга зона се проте-
зала од границе Прве зоне до линије која је почињала од црногорско-
хрватске границе, те се настављала преко Гацка, Невесиња, Коњица, 
Ливна, Босанског Грахова, Доњег Лапца, Удбине, Коренице и Слуња. 
Ова област се осим Друге назива и Демилитаризована зона будући да 
власти НДХ нису имале право да у њој граде војне објекте. Преостала 
територија, која се протезала до линије разграничења између италијан-
ске и немачке војске унутар НДХ, називана је Трећом зоном.14  

У контексту овог рада важна је и административна и војна орга-
низација нових хрватских власти у Херцеговини. Наиме, територија 
НДХ је у административном погледу била подијељена на 22 велике жупе, 
а данашња Херцеговина је припала великим жупама Хум и Дубрава. Мо-
стар је био у оквиру Велике жупе Хум. У војном смислу потребно је на-
гласити да су до краја мјесеца маја, хрватске војне снаге преузеле гарни-
зоне и жандармеријске станице у Херцеговини у којима су до тада били 
Италијани. Тако је у Билећи формирано Оружничко крилно заповјед-
ништво са водовима у Билећи, Требињу, Невесињу и Гацку и 27 ору-
жничких постаја. Осим тога, у Мостару је формирано Друго Оружничко 
крилно заповједништво за територију Херцеговине.15  

Одмах након преузимања власти, у Херцеговини, као и у цијелој 
НДХ, усташе су починиле масовне злочине и тиме дале повод за српски 
оружани отпор властима НДХ, који је познат као Јунски устанак.16 Зло-
чини су настављени и током љета, како у Херцеговини тако и у цијелој 

 
14 Luciano Monzali, „La difficile alleanza con la Croazia ustascia”, in L’occupazione italiana 

della Iugoslavia 1941–1943, eds. Francesco Caccamo and Luciano Monzali (Firenze: Le 
Lettere), 64–70. 

15 Гулић, Страдања мостарских Срба, 119–120; Fikreta Jelić-Butić, Ustaše i Nezavisna 
Država Hrvatska 1941–1945 (Zagreb: Liber, 1978), 103–104. 

16 Саво Скоко, Милан Граховац, Злочини Независне државе Хрватске и немачког оку-
патора у Херцеговини 1941–1945, књига 1 (Београд: Филип Вишњић, 2012); Саво 
Скоко, Крваво коло херцеговачко: 1941–1942, књига 1 (Пале–Београд: СПКД „Про-
свјета” РС, Планета, 2000). Лазар Радан, Поручник Југословенске војске Крсто Ђерић 
(1911–1942) – херој Јунског устанка на Трусини 1941. године (Требиње: Задужбина 
„Кнез Мирослав Хумски”, 2024), 27–35; Ђорђе О. Пиљевић, „Устанак у Херцегови-
ни 1941”, у Јунски устанак у Херцеговини 1941, ур. Радослав Братић (Билећа–Гацко: 
СПКД „Просвјета” Билећа, СПКД „Просвјета” Гацко, Фонд „Светозар и Владимир 
Ћоровић”, 2002), 281–307. 
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НДХ и трајали су до поновног италијанског преузимања овлаштења у 
Другој, а након тога и у Трећој зони.17 

 
Италијанска реокупација Херцеговине и сузбијање злочина 
 
Италијанске војне власти су увидјеле да усташки злочини могу 

узроковати ширење устанка и угрозити и италијанске интересе. То је 
схватио и генерал Виторио Амброзио, командант италијанске Друге ар-
мије која је дјеловала у НДХ.18 Хаотично стање не само у Херцеговини, 
већ и широм НДХ, коју су италијанске власти доживљавале као своју ин-
тересну сферу, био је један од фактора који је утицао на италијанску од-
луку о поновној окупацији Друге зоне, која је, као што је претходно на-
глашено, обухватала већи дио данашње Херцеговине.  

Неопходно је нагласити да усташки злочини геноцида и српски 
устанак нису били једини фактор који је узроковао италијанску реоку-
пацију. Италијанске власти свакако нису биле задовољне својим терито-
ријалним плијеном на Балкану који им је припао након Римских угово-
ра, те су чекале погодну прилику за даљу територијалну и политичку ек-
спанзију. Усташки злочини и српски устанак дали су оправдање итали-
јанским властима за политичке и војне мјере, које су заправо подразу-
мијевале јачање италијанског на рачун хрватског утицаја. Осим тога, ре-
окупација Друге зоне омогућавала је Италији боље позиционирање не 
само у односу на хрватске, већ и на њемачке власти, будући да им је Ње-
мачка била конкурент у контексту утицаја на Балкану.19  

Не оспоравајући постојање политичких мотива, овај чланак из-
носи аргументе и изворе који указују да су и хумани разлози несумњиво 
утицали на италијанску одлуку о реокупацији Друге зоне, а тиме и Хер-
цеговине. Наиме, италијански војници и официри били су згрожени 

 
17 Savo Skoko, Pokolji hercegovačkih Srba '41 (Beograd: Stručna knjiga, 1991); Danilo Ko-

vač, „Troubled Italian–Croatian–German partnership: Italian occupation of the Third 
Zone and Ustasha violence against the Serbs in 1941”, Istorija 20. veka 43, no. 2 (2025), 
309–322. 

18 Alberto Becherelli, Italia e stato indipendente croato 1941–1943 (Roma: Edizioni Nuova 
Cultura, 2012), 154. 

19 Slobodan Milošević, Nemačko-italijanski odnosi na teritoriji okupirane Jugoslavije 1941–
1943 (Beograd: Institut za savremenu istoriju, 1991), 49–59. 
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монструозношћу усташких злочина, о чему свједочи њихова међусобна 
преписка.20 Италијански официри су процјењивали да њихови војници 
желе да заштите цивилно становништво. У том контексту занимљиво је 
писмо команданта Дивизије Сасари генерала Фурија Монтичелија, које 
је 16. јуна 1941. године послао Ренцу Далмацу, команданту 6. армијског 
корпуса. Монтичели је тврдио да је војницима тешко падало да „не реа-
гују на усташке покоље и насиља, да не смију интервенисати и онемогуће 
их”. Додао је да је оваква ситуација „у сваком војнику стварала осјећај да 
је и сам саучесник тих насиља и бруталности која ће засигурно историја 
тешко осудити”.21 

Сами Срби су неријетко тражили помоћ од италијанских вој-
них власти. О томе између осталог свједоче ријечи генерала Амброзија: 
„бројне су петиције које ми стижу директно или индиректно, или пре-
ко наших команди и постаја на терену: њима приватна лица, цијеле за-
једнице, или вјерски представници српских села преклињу за нашу ин-
тервенцију како би се покољ зауставио”22. Италијанске војне власти 
којe су се налазиле на територији Книна и околине примале су захтјеве 
делегација угледних Срба који су тражили да ова област, гдје процен-
туално живи велики број Срба, буде прикључена Италији.23 У контек-
сту Херцеговине, потребно је поменути писма угледног Херцеговца 
Новице Краљевића, који се обраћао за помоћ највишем италијанском 
државном руководству тражећи да Италијани преузму контролу над 
Херцеговином.24  

Управо је реакција италијанских војника и официра морала 
играти улогу у контексту италијанске одлуке о запосједању Друге зоне, 
будући да је доказано да је иницијатива за реокупацију потекла из војних 
кругова. Након тога је гувернер Далмације Ђузепе Бастијанини, заједно 

 
20 Mihajlović, Jugoslavija: april 1941–septembar 1943, 56–86.  
21 Исто, 29; Милан Гулић, Југословенска држава 1918–2006 (Београд: Институт за са-

времену историју, 2023), 307. 
22 Mihajlović, Jugoslavija: april 1941–septembar 1943, 82–83. 
23 Davide Rodogno, Il nuovo ordine mediterraneo. Le politiche di occupazione dell’Italia fa-

scista in Europa 1940–1943 (Torino: Bollati Boringhieri, 2003), 236. 
24 Archivio centrale dello stato (ACS), Ministero dell’interno, Direzione generale pubblica 

sicurezza, A5G, seconda guerra mondiale 1940–1946, busta. 129, doc. Governo della Dal-
mazia all ecc. capo della polizia Roma, 24. 9. 1941.  
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са италијанским дипломатом Луком Пиетромаркијем предложио идеју 
о реокупацији Бениту Мусолинију.25 

Италијанска реокупација Друге зоне сузила је простор за усташке 
злочине, а италијанске власти су се понијеле коректно према Србима, о че-
му су сачувана поједина свједочанства локалног српског становништва.26 

Ова одлука о запосиједању Друге зоне изазвала је огорчење хр-
ватских власти, док су је Срби дочекали са великим олакшањем. Будући 
да су остали без значајније њемачке подршке у кратком дипломатском 
сукобу са Италијом, хрватске власти су биле принуђене да се повинују 
Мусолинијевом горенаведеном захтјеву. У том контексту, у Другој зони 
су хрватске снаге домобранства и оружништва морале прећи под Коман-
ду италијанске Друге армије, а на том подручју није смјело бити ни регу-
ларних ни нерегуларних усташких формација. Италијанске војне власти 
су преузеле и многа цивилнa овлаштења у овој зони. Србима је гаранто-
вано право на живот и имовину, те су се људи имали право вратити се у 
своје посједе, као и у државну службу коју су обављали прије избијања 
устанка. Италијанске власти прокламовале су пацификацију, те су сви 
грађани били дужни предати оружје.27  

Заповједништво италијанске Друге армије преузело је власт над 
Другом зоном 7. септембра. Генерал Амброзио је одмах објавио Проглас 
пучанству којим је обавијестио становништво да је преузео војна и ци-
вилна овлаштења на том подручју. Између осталог, забранио је свим ста-
новницима држање ватреног оружја, али је гарантовао сигурност и пра-
во на имовину.28  

 
Стање у Мостару након италијанске реокупације 
 
Након реокупације Друге зоне, италијанске власти у Мостару на-

стојале су да осигурају безбједност и поврат имовине њиховим претход-

 
25 Monzali, „La difficile alleanza con la Croazia ustascia”, 77.  
26 Ђурић Мишина, Српски народ у НДХ, 307. 
27 Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilačkom ratu jugoslovenskih naroda 

(ZNOR) (Beograd: Vojno-istorijski institut, 1969), tom 13/1, dok. 130, str. 345–353; Da-
nilo Kovač, Fragile Alliance: Italy and Croatia in the Second World War (Belgrade: Insti-
tute for Contemporary History, 2025), 119. 

28 ZNOR, tom 13/1, dok. 139, str. 374–379. 
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ним власницима. Тако је одређено да се радње које су биле у власништву 
Срба њима и врате. Тако су италијанске власти привеле Виктора Радано-
вића већ 9. септембра. Он је као повјереник водио стакларску радњу која 
је била отета Србима – браћи Милутиновић. На питање зашто раније није 
предао кључеве стакларске радње, Радановић је одговорио да прво треба 
питати хрватске власти. Радановић свједочи да је због тога добио шамар 
италијанског официра, који му је рекао да су сада они власт. Официр му 
је отео кључеве радње, које је добила сестра поменутих Милутиновића Јо-
ванка Томић. Италијанске власти су истог дана затражиле кључеве радње 
Манојла Њуњића, коју је у међувремену водио Марко Микулић.29  

Упркос поменутим италијанским активностима, радње многих 
мостарских Срба су и даље биле затворене, на шта указују подаци Котар-
ске области Мостар од 23. септембра 1941. године. Начин на који су ита-
лијанске војне власти гледале на повјеренике који су прије њиховог до-
ласка управљали српским власништвом објашњава случај усташког по-
вјереника Томислава Владића. Њему су два италијанска карабињера кра-
јем октобра одузела кључеве лимарско-браварске радње која је била у 
власништву Јеврејина Давида Фромера. Након тога су Италијани врати-
ли кључеве власнику лично. Међутим, хрватске власти су покушавале 
заобићи овакву италијанску политику, те су тражиле да власници радњи 
плате порез и за период док њима нису управљали они већ усташки по-
вјереници, или током времена када су радње биле затворене. Будући да 
власници радњи због тешког материјалног положаја то нису могли ура-
дити, хрватске власти су плијениле њихову имовину коју су потом про-
давале на јавним аукцијама.30 Тако је жупан Велике жупе Хум Јосип Тро-
јер настојао да нађе легално упориште за сличне праксе, правдајући се 
италијанским властима да је горепоменути Проглас пучанству генерала 
Амброзија гарантовао безбједност онима који су се вратили у мјеста у 
којима су живјели, не помињући судбину оних који се нису вратили.31  

Исти генерал Амброзио је настојао спријечити даље отимање 
имовине, те је 1. новембра 1941. године саопштио великим жупанима у 

 
29 Гулић, Страдања мостарских Срба, 222. 
30 Исто, 223. 
31 ACS, T–821, roll (r.) 401, IT 5246, pt 2, Dal perfetto Trojer al comando della I divisione 

Taurinese, 14 febbraio. 
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Мостару и Дубровнику да не смију примјењивати одлуку Државног рав-
натељства о заплијени и продаји посједа који су припадали Србима у 
областима Друге зоне. Тако су хрватске власти биле принуђене да укину 
повјеренике у предузећима и радњама чији су власници били Срби, али 
су изузеле оне случајеве гдје су власници „из државе исељени те изгубли 
тако хрватско држављанство”. У тим случајевима је хрватска држава, ко-
ја је сама на различите начине иселила претходне власнике, жељела ле-
гализовати преузимање њихове имовине.32 

Осим Срба, италијанске власти у Мостару покушале су заштити-
ти и Јевреје. Наиме, италијански пуковник Пијетро Теста обавијестио је 
Команду Друге армије 21. новембра 1941. године да су Јевреји у Мостару 
страховали да ће завршити у хрватским логорима, те су тражили одлазак 
у Италију или чак да заврше у некој врсти италијанских логора.33 

Ова информацију потврђује писмо представника некада добро 
организоване јеврејске заједнице у Мостару Давида Хајрона, команди 
Друге армије. Хајрон се обратио и у име Јевреја који су се још налазили 
у Мостару, као и оних који су из Мостара пребјегли у разне дијелове Бо-
сне, молећи за италијанску заштиту.34  

У свом писму Команди 6. армијског корпуса, од 16. децембра, гене-
рал Амброзио тврди да Јевреји не представљају опасност за јавни ред и мир, 
те их не треба слати у концентрационе логоре. Командант Друге армије је 
такође нагласио да је о томе већ обавијестио Опћег управног повјереника.35 

Амброзио је свој став поновио и у једном од наредних писама 6. 
армијском корпусу, нагласивши да се Јевреји не шаљу у концентрационе 
логоре. Нагласио је да понавља своје наређење као одговор жупану Мо-
стара који намјерава хапшење свих Јевреја у овом граду.36 

Осим пуког спасавања Јевреја, њихова имовина, као и имовина 
Срба, била је предмет италијанско-хрватских спорова. Италијанске војне 
власти су примјетиле да се врши конфискација јеврејске имовине, тврде-
ћи да им пристиже велики број жалби. У ту сврху Италијани су преузели 
попис ове имовине. У преписци италијанских војних власти наводи се да 

 
32 Гулић, Страдања мостарских Срба, 223–224.  
33 ACS, T–821, r. 401, IT 5246, pt 2, Pietro Testa al Commando seconda armata. 
34 Ibid, Communita israelitica di Mostar al Commando della seconda armata. 
35 Ibid, General Ambrosio al Commando VI Corpo armata, 16 dicembre. 
36 Ibid, 19 corrente (dicembre). 
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се људима неријетко забрањује приступ власништву, а да држава конфи-
скује иметак оних који су послати у концентрационе логоре. Тако се у 
овом документу из 25. фебруара 1942. године такође наводи да одређен 
број људи још увијек страхује да се врати својим кућама. Италијанске вој-
не власти кривиле су хрватске власти у Мостару за ове преступе, објашња-
вајући да желе легализовати праксу отимања имовине.37  

 
Ексхумација лешева и отварање цркава 
 
Осим што су сузили простор за наставак усташких злочина, Ита-

лијани су сматрали да је за пацификацију потребно достојно сахранити 
Србе страдале од усташких покоља. Осим несумњиво хуманих мотива, 
усташки злочини дали су оправдање италијанским властима за политич-
ке и војне мјере које су заправо подразумијевале јачање италијанског на 
рачун хрватског утицаја. У том контексту су и ексхумације српских жр-
тава, које ће бити анализиране, донијеле конкретне доказе против Загре-
ба који су користили италијанским властима.  

Италијанске власти су у неколико наврата омогућиле ексхумацију 
лешева, чиме су објелоданиле и осудиле усташке злочине. Хрватске др-
жавне власти су са подозрењем гледале на овакво италијанско дјеловање. 

Тако је хрватско Министарство унутрашњих послова 26. септем-
бра 1941. извјестило да су италијански војни заповједници омогућили екс-
хумацију 13 лешева у Рудинама (близу Сланог). Ексхумација је извршена 
након што су рођаци убијених апеловали код Италијана. Хрватске власти 
су скептично извjестиле да су непознати грађани дошли на службу луксу-
зним аутомобилима.38 Исто тако, хрватске власти у Грачацу су изразиле 
своје жалбе након ексхумације српских лешева у овом региону.39  

Италијанска команда је дозволила, али и организовала ексхума-
ције лешева у различитим мјестима Херцеговине. Веома је значајна екс-
хумација 140 лешева у Невесињу. Наиме, Оружничко крилно заповјед-
ништво у Билећи извјестило је Заповједништво 4. оружничке пуковније 

 
37 ACS, 401, Aliberti Capo di Stato Maggiore al Commando 2 armata, 25 febbraio. 
38 Војни Архив (ВА), фонд Независна Држава Хрватска (НДХ), књ. 281, фасц. 1, док. 

11/1, T. бр. 494, други извјештај у документу. 
39 Hrvatski Državni Arhiv (HDA), Ministarstvo vanjskih poslova NDH (227), kutija 5, Su-

radnja talijanskih vojničkih vlasti sa hrvatskim građanskim vlastima, V.Z. 96/41. 
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да је дана 19, 20, 21. и 22. новембра 1941. године по одобрењу талијанских 
војних власти извршено ископавање, пренос и сахрана лешева Срба „ко-
ји су били укопани у башчи постаје Невесиња, као и у дворишту домо-
бранске војарне”. Наводи се да је „ископано 140 љешина40 и сахрањено у 
грко-источно41 гробље у Невесињу”. Сахрани су присуствовали итали-
јански војници, а Италијани су били ангажовани да заводе ред. Све је 
протекло у реду и миру, а сахрана ових људи, од којих су сви били из 
Невесиња и околине, извршена је без свештеника.42 

Хрватске власти су сазнале да су припреме за ову ексхумацију у току. 
Тако је котарски предстојник Области Невесиње 18. новембра дао до знања 
Заповједништву италијанске команде да је информисан да ће се 20. новембра 
извршити ископавање у „Невесињској буни страдалих грко источњака и то 
по одобрењу команде”. Котарски предстојник је тврдио да се за ту прилику 
спремају нереди, и да ће се положити вијенци који вријеђају НДХ, „па се моли 
да команда која је поменути пренос љешева одобрила изволи повести и о то-
ме рачуна, те спријечити евентуално вријеђање државе Хрватске”.43 Предви-
ђање нереда није се остварило, будући да су саме хрватске власти, у претходно 
наведеном извору, потврдиле да је све прошло без инцидената. 

У допису котарске области у Невесињу, Великој жупи Хум наво-
ди се да се у селу Плужинама налази „закопано 10 лица грко-источњака 
који су убијени приликом чишћења терена од стране усташких власти, а 
који су вјероватно припадали четничком покрету”. Наводи се да су се 
дана 18. новембра појавила два превозна средства са 10 мртвачких сан-
дука. Њима је наводно пришло још око 10 људи из села Плужине да из-
ваде побијене и пренесу их у родна мјеста у гробље. Овај хрватски доку-
мент наводи да су људи изјавили како су добили одобрење Команданта 
италијанске посаде у Плужинама за ову ексхумацију.44 

Италијанске власти омогућиле су ексхумацију лешева и у мјесту 
Придворци код Требиња. У питању су лешеви људи који су страдали у При-
дворачкој јами у ноћи између 23. и 24. јуна 1941. Из требињског затвора је 

 
40 Мисли се на лешеве. – прим. Д. К. 
41 Говорећи о Србима, хрватске власти су користиле термин „грко-источњаци”. – 

прим. Д. К. 
42 ВА, НДХ, кут. 143А/1, фасц. 7, док. 29/1. 
43 ВА, НДХ, кут 189, фасц. 7, док. 25/1. 
44 Исто, фасц. 5, док. 40/1. 
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те ноћи ка Придворцима упућено 16 људи, од којих се троје спасило бјек-
ством.45 Под покровитељством пуковника Антонија Пињателија, ексхума-
ција свих 13 жртава је обављена 6. октобра 1941, дакле након италијанске 
реокупације Требиња.46 На колективној сахрани говор је одржао и угледни 
Требињац Новица Краљевић, захваливши се италијанским властима које су 
омогућиле ову ексхумацију.47 Потребно је нагласити да је овај догађај, одно-
сно Придворачка јама и ексхумација жртава коју су омогућиле италијанске 
власти, остао жив у сјећању, односно предању херцеговачких Срба, те је по-
служио као инспирација локалним књижевницима.48  

Осим ексхумације, италијанска команда је дозволила и отварање и 
кориштење српских православних цркава у богослужбене сврхе.49 Хрватске 
власти су се безуспјешно жалиле због отварања српских цркава.50 Тако је 
Предстојник котарске области Невесиње 25. септембра обавијестио Мини-
старство унутрашњих послова НДХ да су италијанске војне власти у Неве-
сињу 23. септембра одредиле да се све православне цркве у овом мјесту мо-
рају отворити. Хрватске власти су се одупирале оваквим одлукама, али су 
морали попустити. Котарски предстојник у овом допису наводи: „Пред 
оваквом одлуком потписати (котарски предстојник) није могао наћи начи-
на да се ово не изврши и ако је више пута и благовремено Талијанску власт 
обавијестио да се постојећим наредбама ово не може дозволити.”51 

Осим у Невесињу, отворена је и црква у Мостару, гдје су звона за-
звонила 1. децембра. Будући да су хрватске власти знале да тог дана није 

 
45 Скоко, Крваво коло херцеговачко: 1941–1942, књ. 1, 81. 
46 ВА, НДХ, кут. 143А/1, фасц. 4, док. 19/1. 
47 Божидар Чучковић, Злочини у Херцеговини у Другом свјетском рату, том 1 (Треби-

ње: Музеј Херцеговине, 2003), 83. 
48 Историјски роман „Писмо папи” аутора др Драгана Ковача насловљен је по писму 

Требињца Новице Краљевића Бениту Мусолинију и папи Пију XII и садржи описе 
страдања у Придворцима, те ексхумације жртава коју су омогућиле италијанске 
власти на челу са генералом Пињателијем. Исти аутор је приказао детаљнији опис 
Придворачке јаме и италијанску реакцију у свом другом роману „Убиство требињ-
ског фотографа”. – Драган Р. Ковач, Писмо папи (Београд: Albion Books, 2024); Дра-
ган Р. Ковач, Убиство требињског фотографа (Београд: Albion Books, 2022). 

49 ВА, НДХ, кут. 143А/1, фасц. 3, док 49/1; ВА, НДХ, кут. 213, фасц. 3, док. 49/1; ВА, 
НДХ, кут. 220, фасц. 3, док. 45/1. 

50 ВА, НДХ, кут. 377, фасц. 1, док. 11/1. 
51 ВА, НДХ, кут. 213, фасц. 3, док. 49/1. 
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био ниједан вјерски празник, а да се 1. децембар славио као државни пра-
зник у Краљевини Југославији, посумњали су да се ради о некој врсти про-
паганде. У ту сврху саслушан је мостарски православни свештеник Вукан 
Ружић. Дана 5. децембра стигао је извјештај редарства који је показао да 
су звона звонила поводом смрти Српкиње Савке Обрадовић.52 Овај случај 
говори о наставку подозрења, али и насиља хрватских власти према Ср-
бима, које је било супротно духу италијанске политике пацификације. 

Италијанске власти омогућиле су отварање српске православне 
цркве и у Требињу 26. септембра. У допису заповједништву 4. оружнич-
ке пуковније наводи се да су звона ове цркве звонила, што је изазвало 
одушевљење Срба, а подозрење Хрвата.53  

Херцеговачки Срби су били свјесни бенефита које им је донијела 
италијанска реокупација. То се видјело приликом дочека Виторија Ам-
брозија у Мостару 17. октобра 1941. године. Говорећи о дочеку генерала, 
велики жупан у Мостару извијестио је хрватско Министарство унутра-
шњих послова да је Амброзија дочекало око 200 Срба, те да је том прили-
ком један од њих у свом говору нагласио српско задовољство због доласка 
италијанске војске која им је омогућила „несметан живот и зајамчила оп-
станак, слободу и иметак”. Ову групу су предводили Вељко Шола и Јово 
Њушић. Осим тога, око 100 Срба посјетило је Амброзија још једном током 
његовог боравка у Мостару тражећи да омогући повратак чланова њихо-
вих породица који су одведени у логоре Госпић и Цапраг. Командант Дру-
ге армије је озбиљно схватио ове захтјеве, будући да исти хрватски доку-
мент наводи да је Амброзио у разговору са великим жупаном Тројером 
посветио највеће интересовање локалним приликама „а то искључиво у 
свезу са дозволом и омогућавањем повратка грко–источњака из логора и 
других мјеста гдје су се сами склонили, да ли они могу и надаље вршити 
своје звање и занимање, да ли им се враћа иметак и допушта отварање ду-
ћана и радња и слободно располагање њиховог власничтва”. Амброзио се 
такође распитивао о прехрани становништва, присуству дивљих усташа, 
те је јасно нагласио своју жељу да се Србима омогући повратак у мјеста 
становања и поновно располагање имовином која им је припадала.54  

 
52 Гулић, Страдања мостарских Срба, 227. 
53 ВА, НДХ, кут. 143А/I, фасц. 3, док. 49/1. 
54 Гулић, Страдања мостарских Срба, 225–226. 
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Мада је италијанска улога у контексту спрјечавања усташких зло-
чина, ексхумације жртава, отварања цркава и повратка имовине била по-
зитивна, њихово дјеловање у контексту херцеговачких Срба било је ком-
плексно. Тако су италијанске трупе помогле хрватским снагама да угуше 
устанак који је подигло српско становништво код Гацка. Наиме, након 
страховитог таласа насиља у данима око Видовдана, у Мостару, Стоцу, Ча-
пљини и Љубињу, устанак је добио нови замах у гатачком крају, те су уста-
ници на Видовдан 28. јуна ослободили Автовац. Реалне шансе да ослободе 
и Гацко нису остварене јер су 29. јуна стигле значајније италијанске снаге. 
Тако је херцеговачки устанак сломљен у координисаној акцији италијан-
ских и хрватских трупа, које су завршиле борбена дејства симболичким 
сусретом у Фојници код Гацка 7. јула 1941. године.55  

Међутим, за разлику од јуна и почетка јула, италијанске власти 
су након наставка усташког терора током августа мјесеца, а нарочито по-
слије реокупације Друге зоне, имале далеко потпунији увид у размјере и 
карактер злочина над Србима.  

Један од недостатака овог рада јесте одсуство анализе различите 
политике коју су водиле италијанске војне и цивилне власти у НДХ пре-
ма потчињеном становништву. Ова разлика је постала очигледна након 
1942. године, али је у знатно мањој мјери постојала и током 1941. године, 
која је у фокусу овог рада. Осим тога, упркос чињеници да италијанско 
дјеловање у Херцеговини несумњиво показује и хумани дио италијанске 
политике и у значајној мјери оправдава перцепцију Italiani brava gente, 
овај чланак не нуди одговор на питање о Италијанима као добром народу 
у другим географским и хронолошким оквирима. 

Међутим, аутор се нада да ће наука узети у обзир и несумњиво 
хумане сегменте италијанског поступања у Мостару и околини током 
љета 1941. године, у ширим дебатама о дјеловању италијанских војника 
и официра током Другог свјетског рата.  

 
Закључак 
 
Италијанска реокупација Друге зоне – потез који је имао судбо-

носне посљедице по херцеговачке и мостарске Србе – била је условљена 
 

55 Гулић, Југословенска држава 1918–2006, 341. 
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низом фактора, међу којима су постојали и хуманитарни разлози. Иако 
се хумани елемент не може у потпуности искључити, оправдано је по-
ставити питање да ли је он био примаран мотив италијанске политике 
или су пресудну улогу имали империјални и стратешки интереси. Без об-
зира на мотиве, овај потез је довео до сузбијања простора за даље уста-
шке злочине, омогућио достојну сахрану жртава, наметнуо процес паци-
фикације, као и поврат одузете имовине. Тако су Италијани у том кон-
кретном историјском контексту оставили утисак силе која је, у датим 
околностима, показала извјесну мјеру дисциплине, али и хуманости, те 
спремности да заштити угрожене. Овакви поступци су у предању, као и 
у књижевности херцеговачких Срба створили историјску подлогу за 
обликовање слике о Италијанима као добром народу. Стога ова предста-
ва није настала као апстрактна и историјски неутемељена перцепција, 
већ као закључак проистекао из конкретних искустава српског станов-
ништва Херцеговине и Мостара током тегобне 1941. године.  

 
Резиме 

 
Перцепција Italiani brava gente („Италијани добар народ”) озна-

чава увјерење да су Италијани природно добри и хумани људи, настало 
првенствено из поређења италијанских и њемачких војника током Дру-
гог свјетског рата. Многи историчари ову представу доводе у питање 
указујући на италијанске ратне злочине, како на другим ратиштима, тако 
и на Балкану. У оквиру ове шире дебате постоје супротстављена тумаче-
ња италијанске реакције на усташко насиље над Србима. Овај рад има за 
циљ да допринесе поменутим академским дебатама, преиспитујући ита-
лијанску улогу у једном конкретном и до сада недовољно истраженом 
контексту, односно у Херцеговини током 1941. годинe. Насиље над хер-
цеговачким Србима почело је одмах по оснивању Независне Државе Хр-
ватске. Међу разним начинима ликвидација и убијања, метода бацања 
претходно измучених људи у јаме, била је веома заступљена. Италијан-
ске власти зауставиле су таласе покоља, преузевши контролу над тако-
званом Другом, а потом и Трећом зоном, које су обухватале данашњу 
Херцеговину. Забиљежени су и италијанско-хрватски сукоби и спорови 
због италијанске заштите Срба. Осим што су сузиле простор за усташко 
насиље, италијанске власти су вршиле ексхумацију жртава у многим хер-



ТОКОВИ ИСТОРИЈЕ 2/2026                          53‒74 

70 

цеговачким мјестима, објелоданивши и осудивши усташке злочине. 
Осим тога, упркос протесту хрватских власти, Италијани су обезбиједи-
ли отварање претходно затворених православних цркава. Позивајући 
одбјегло српско становништво да се врати својим кућама и положи 
оружје, италијанске власти су им гарантовале безбједност, одузету имо-
вину и службу коју су претходно обављали. Мада је италијанска реоку-
пација Херцеговине била условљена низом стратешких, политичких, 
али и хуманитарних фактора, овај италијански потез спасио је бројне 
српске и јеврејске животе у Мостару и околини. Стога у овом специфич-
ном контексту, слика Италијана као „доброг народа” није производ по-
слијератног мита, већ је заснована на конкретним искуствима људи чији 
су животи били сапасени због италијанског дјеловања. 
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SUMMARY 
 

Danilo Kovač 
 

“Italiani brava gente”? Italian Reactions to Ustaša Violence in Herzegovina, 
1941: The Case of Mostar and its Surroundings 

 
ABSTRACT: The notion of Italiani brava gente (“Italians, good peo-
ple”) encapsulates the idea that Italians were inherently benevolent, 
a view largely shaped by comparisons between Italian and German 
soldiers during the Second World War. Many historians have chal-
lenged this interpretation by pointing to Italian war crimes. Within 
this broader debate, the Italian response to Ustaša violence against 
Serbs remains subject to conflicting interpretations. This article 
contributes to the debate by reassessing the Italian role in the un-
derexplored context of Mostar and its surroundings in 1941, exami-
ning cases of Italian rescue of Serbs and Jews, the exhumation of 
victims, and the reopening of previously closed Serbian churches. 
 
KEYWORDS: Italiani brava gente, Independent State of Croatia 
(NDH), Ustaša movement, Herzegovina, Mostar, Trebinje, Ne-
vesinje, Bileća.  

 
 The notion of Italiani brava gente (“Italians, good people”) encapsu-
lates the idea that Italians were inherently benevolent, a view largely shaped 
by comparisons between Italian and German soldiers during the Second 
World War. Many historians have challenged this interpretation by pointing 
to Italian war crimes, both in other theatres of war and in the Balkans. Within 
this broader debate, conflicting interpretations persist regarding the Italian 
response to Ustaša violence against Serbs. This article contributes to these 
scholarly discussions by reassessing the Italian role in a specific and hitherto 
insufficiently explored context, namely Mostar and its surroundings in 1941. 
Violence in the area began immediately following the establishment of the 
Independent State of Croatia. Among various methods of execution, the prac-
tice of throwing previously tortured victims into pits was particularly wide-
spread. Italian authorities halted the wave of massacres by assuming control 
over the so–called Second Zone, which encompassed present–day Herzego-
vina and Mostar. Italian–Croatian conflicts were recorded, particularly regar-
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ding Italian protection of the Serb and Jewish population. In addition to re-
stricting Ustaša violence, Italian authorities carried out exhumations of vic-
tims in numerous Herzegovinian localities, publicly exposing and condem-
ning Ustaša crimes. Despite protests from Croatian authorities, they also en-
sured the reopening of previously closed Serbian Orthodox churches and en-
couraged displaced Serb inhabitants to return to their homes under Italian 
protection. Although the Italian reoccupation of the Second Zone and Her-
zegovina was shaped by broader strategic and political considerations, as well 
as certain humanitarian factors, this intervention saved numerous Sеrbian 
and Jewish lives in Mostar and the surrounding area, thereby helping to ju-
stify the memory of Italians as brava gente – a “good people.” 

 



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


